Вопрос: возможно ли взыскать с ООО «________» (далее по тексту – Должник) в пользу ЗАО «________» (далее по тексту – Кредитор) неустойку за то, что Должник выслал заявление о расторжении агентского договора в нарушение положений п. 6.3. данного договора о 30-ти дневном сроке уведомления, а также проанализировать обоснованность доводов Должника. 
Правовое обоснование

В данной ситуации можно вести речь о взыскании с Должника за неисполнение его обязательства по договору неустойки и убытков. Рассмотрим по отдельности возможность взыскания неустойки и убытков.

Неустойка  

Договором №А96/11 от 01 августа 2011 года (далее по тексту – Договор) неустойка за нарушение п. 6.3. Договора не установлена. В соответствии с п. 1 ст. 332 ГК РФ Кредитор вправе требовать законной неустойки, но для договора агентирования гражданским законодательством неустойка не предусматривается. В связи с этим отсутствуют основания для взыскания с Должника как договорной, так и законной неустойки. 

Убытки 

Обязанность Должника уведомить о своем намерении расторгнуть Договор за 30 дней предусмотрена п. 6.3. Договора. Должник данное обязательство нарушил. За нарушение обязательства в силу п. 1 ст. 393 ГК РФ Должник должен возместить Кредитору убытки, причиненные неисполнением или ненадлежащим исполнением своего обязательства. Односторонний отказ от исполнения агентского договора на основании ст. 1010 ГК РФ допускается только в случаях, если договор заключен на неопределенный срок. В рассматриваемом случае Договор заключен на определенный срок, что означает невозможность расторжения агентского договора по требованию одной из сторон. В этом случае должны применяться общие нормы о расторжении договора.  


Ссылка Должника на обстоятельство непреодолимой силы, а именно Постановление Правительства РФ от 26.12.2011 года №1130, несостоятельно, так как в силу согласованных положений п. 4.6. Договора, п. 3 ст. 401 ГК РФ именно наличие обстоятельства непреодолимой силы должно определять невозможность исполнения или надлежащего исполнения обязательства. Доказать невозможность исполнения или надлежащего исполнения обязательства вследствие обстоятельств непреодолимой силы должен именно Должник. Само по себе указанное правительственное постановление не содержит запретов или ограничений на направление уведомления о расторжении Договора в установленные Договором сроки, отсутствует объективная причинная связь между данным правительственным постановлением и невозможностью Должника направить предложение о расторжении Договора в согласованные с Кредитором сроки. Указанное правительственное постановление действовало более двух лет и не препятствовало Должнику исполнять свои обязательства по Договору, а также не вынуждало досрочно расторгать Договор. 

Таким образом, Кредитор вправе требовать с Должника возмещения причиненных ему в связи с нарушением п. 6.4. Договора убытков. 


Также прошу обратить внимание на следующее обстоятельство. В силу п. 1 ст. 450 ГК РФ расторжение договора возможно только по соглашению сторон, если иное не предусмотрено ГК РФ, другими законами или договором. При отсутствии такого соглашения по требованию одной из сторон договор может быть расторгнут только в судебном порядке, а также в случаях, предусмотренных ГК РФ, другими законами или договором. Как мы установили, положения о договоре агентирования, а также Договор не предусматривают возможности одностороннего отказа от исполнения Договора. 

Пункт 6.4. Договора допускает расторжение договора по заявлению любой из сторон только при условии уведомления другой стороны за 30 дней. При несоблюдении данного условия Договор не считается расторгнутым, что позволяет Кредитору требовать от Должника исполнения обязанности, предусмотренной 2.2.10 Договора, а также требовать уплаты неустойки в соответствии с п. 4.7. Договора и процентов за пользование чужими денежными средствами. 
